Durchfiihrung von Vormundschaften fiir unbegleitete Minderjahrige
Flichtlinge - Brief an die Sozialsenatorin

Bremen, den 18.11.2008
Sehr geehrte Frau Rosenkdtter,

wir wenden uns an Sie, weil wir in der Vergangenheit wiederholt mit Problemen bei der Durchfithrung
der Amtsvormundschaften fiir unbegleitete minderjahrige Fllichtlinge konfrontiert wurden.

Die Bestellung eines Amtsvormundes ist vom Gesetzgeber als Schutz fiir die betroffenen
Jugendlichen vorgesehen. Die Filhring van Vormundschaften fir unbegleitete minderjahrige

Flichtlinge (UMF) weist dabei eine Reihe besonderer Schwierigkeiten auf, die unserer Ansicht nach
durch die Amtsvormiinder bzw: den Amtsvormund in Bremen nicht in angemessener Weise
wahrgenommen werden. Im Ergebnis sind Minderjahrige mit Amtsvormund dann oft sogar schlechter
gestelit als Erwachsene, weil sie ihre Rechte im Gegensatz zu diesen nicht selbst oder gegen bzw.
ohne den Willen des Vormundes wahrnehmen kénnen.

Mittlerweile werden in Bremen die Vormundschaften fir UMF nur noch von einem Amtsvormund
geflhrt. Es scheint uns eine strukturelle Uberlastung dieses Amtsvormundes vorzuliegen. Eine
Entfastung ist unserer Ansicht nach dringend erforderlich. Es muss sichergestellt sein, dass jeder
Einzeltall angemessen gepriit und betreut wird, z.B. durch zuséatzliche Amtsvormiinder und
verstarktes Bemihen um Einzelvormiinder und eine gezielte Schulung in spezifischen Fragen der
Begleitung von UMF. Zusatzlich sollte die Méglichkeit einer angemessenen Vertretung in
Rechtsangelegenheiten durch Erganzungspflegschaften oder die Bestellung eines Rechtsanwaltes
wahrgenommen werden. '

Hintergrund unserer Forderung sind folgende Erfahrungen, die wir bei der Unterstitzung von UMF
gemacht haben:

Den eigenen Aussagen zufolge hat die Amtsvormundsperson viele Miindel noch nicht ein einziges
Mal gesehen oder personlich gesprochen. Dies ist schon fiir die im Rahmen einer Vormundschaft
Ublicherweise zu regeinden Belange hdchst problematisch. Im Falle von UMF hat ein Vormund jedach
auch die aufenthalts- und asylrechtlichen Interessen des /der Jugendiichen wahrzunehmen.

Im Falle eines ablehnenden Asylbescheides teilt der Amtsvormund den minderjahrigen FlGchtlingen
offenbar standardmaBig mit, es sei nicht beabsichtigt, Rechtsmittel einzulegen. Eine Einzelfallprifung
scheint dabei ebenso wenig stattzufinden wie eine nach gesetzlichen Standards erforderliche
Riicksprache mit dem/der Betrofienen.

Zusteliungen im Asylverfahren, Ladungen zu Anhérungen usw. werden vom Amtsvormund
keineswegs immer und wenn dann z.T. sehr knapp vor Fristablauf an die Miindel weitergeleitet, auch
wenn der Amtsvormund wissen muss, dass diese selbst kein entsprechendes Schreiben erhalten
haben. Nach der verwaltungsgerichtlichen Rechtssprechung in Bremen kénnen Versaumnisse des
Amtsvormundes im Asylverfahren aber dem Mindel zugerechnet werden.

Selbst f0r nicht in Aufenthalts- und Asylrecht spezialisierte Anwéltinnen ist es unserer Erfahrung nach
kaum mdglich, die Belange von minderjahrigen Fliichtlingen angemessen zu verireten. Es ist far uns
daher unverstandlich, warum die Mdglichkeit eines Antrages beim Vormundschaftsgericht auf
Erganzungspflegschaft oder der Beauftragung eines Rechtsanwaltes durch das Jugendamt selbst zur
Vertretung der rechtlichen Belange dieser Jugendlichen nicht wahrgenommen wird. Im Falle einer
Erganzungspflegschaft wiirden die entstehenden Kosten durch die Justizkasse getragen.

Die von uns dargesteliten Missstande haben fiir die betroffenen Jugendlichen im Einzelfall
existentielle Folgen fiir ihren weiteren Lebensweg. Wir zahlen auf eine rasche Korrektur dieser Praxis,
die Bremen gegeniiber bundesweit Gblichen Standards ins Abseits stellt.

Fir Rickiragen, auch im Hinblick auf besonders gravierende Einzelfalle, stehen wir gerne zur
Verfugung und verbleiben mit freundlichen GriBen,
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